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Abnegacion

placer

Las grandes lenguas merecen grandes diccionarios, y seria
de esperarse que una gran literatura incluyera entre sus obras
este género. El diccionario de Johnson, el de Webster, el
Oxford, parecen dignos compaiieros de Shakespeare; y lo mis-
mo sucede en otras lenguas, pero no en espaiiol. Tenemos
una literatura digna de alternar con las mejores, pero no un
conjunto de diccionarios semejante. El Diccionario de Auto-
ridades y el Corominas son estrellas de una constelacién que
todavia no existe.

. Cémo explicarlo? Quiza porque los diccionarios son un gé-
nero tardio. Quizd porque no tienen el prestigio de los llamados
géneros de creacién (su creatividad no es tan visible). Quiz4
porque, a diferencia de otros géneros, que tienen mucho de afir-
maci6n personal, los diccionarios tienen mucho de abnegacion
personal. Hay que trabajar de manera casi impersonal durante
largos afios para crear cosas ttiles que pocos aprecian. ;Dénde
estd el atractivo?

Est, por supuesto, en el gusto de sumergirse en las palabras.
Un gusto que comparten lectores, escritores y lexicégrafos, aun-

que de maneras distintas. El placer del texto estd en la sucesion
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feliz de las palabras a lo largo de los renglones (en el llamado eje
sintagmatico) y en la seleccion feliz de cada palabra frente a
todas las otras posibles en cada caso (en el llamado eje paradig-
matico). El placer mas obvio es el primero. El segundo lo apre-
cian unicamente los lectores criticos, que disfrutan la riqueza de
posibilidades y la seleccién.perfecta del adjetivo, sustantivo, ver-
bo, preposicion. Este placer perpendicular, si asi pudiéramos lla-
marlo, es el que dan los diccionarios, por el simple hecho de
recorrer las palabras que registran. Aunque las definiciones bre-
ves, claras y precisas pueden dar el placer de un aforismo; aun-
que hay definiciones divertidas, como las de Johnson
(Lexicographer: A writer of dictionaries; a harmelss drudge), el
placer léxico primordial estd en las simples listas de palabras
comunes o ins6litas, bien hechas o desgarbadas, milenarias, ad-
venedizas, musicales, malsonantes, pintorescas, equivocas, pe-
dantes, llamativas o discretas. El placer esta en el regodeo de
tantas posibilidades. En escucharlas o leerlas, recogerlas, estu-
diarlas, clasificarlas, relacionarlas y hacer listas alfabéticas, te-
maticas, gramaticales, etimolégicas, histéricas, multilingiies,

dialectales.

Tomado de la revista Biblioteca de México.







vocabulario usado por los mexicanos durante la mayor
parte del siglo xx.

Como investigacion habia que plantearse, primero,
los métodos necesarios para recolectar el vocabulario
de manera amplia e imparcial; después, los que guiarian
su documentacién y manejo previos a la elaboracion del
diccionario; finalmente, los propiamente lexicograficos,
es decir, los métodos que permitirian construir adecua-
damente el diccionario de acuerdo con sus finalidades.
La investigacion consta, por lo tanto, de dos partes: una
investigacion lexicologica, definida por la ensefianza de
la semantica lingiiistica, y una investigacion lexicografi-
ca, orientada por las mejores experiencias de la lexico-
grafia internacional.

No es posible saber de cuantos vocablos consta una
lengua. Cuando se trata de una lengua viva, como el es-
paiiol, su vocabulario es ilimitado e innumerable. De una
lengua muerta, como el latin clasico, si se llegan a recoger
exhaustivamente todos los textos que se escribieron en
ella, se puede proponer que se conoce todo su vocabula-
rio; pero de una lengua viva es imposible, puesto que dia
tras dia algunos de sus hablantes introducen novedades,
ya sean palabras nuevas, ya sean sutiles modificaciones al
significado de las palabras conocidas. En consecuencia,
el vocabulario que se puede documentar en un estudio
lexicolégico es limitado en relacion con el que probable-
mente estd en uso en la comunidad hablante. Ante ese
limite insuperable, hay dos maneras de plantearse su
investigacion: la primera es acudir a muchas personas
conocedoras de México y del idioma, para pedirles que
compongan listas de vocabulario considerado mexicano.
Es un mal método, pues la suma de varias subjetivida-
des, por bien informadas que estén, no da como resul-
tado un vocabulario no digamos completo —lo que es
imposible—, sino amplio y objetivo. La segunda consiste
en recoger una “muestra’ de ese vocabulario ilimitado,
que considere el uso de la lengua por diferentes grupos
de individuos y, sobre todo, en diferentes situaciones de
conversacion y de escritura, sobre la base de una gran
cantidad de textos y de grabaciones del habla real.

Se podria pensar, sobre todo si se consideran los
grandes diccionarios de la actualidad (que, por cierto,
no son del espaol), que partir de una muestra de da-
tos, limita demasiado y empobrece la riqueza del voca-
bulario que retne el diccionario. Al respecto hay que
considerar que, si al principio no sabiamos cudl era el
vocabulario efectivamente usado por los mexicanos, la
primera tarea consistia en identificarlo. Como era de
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esperarse, debido a la “conciencia del desvio” (la creen-
cia de que s6lo en Espaiia se habla bien el espaiiol y,
en cambio, en México, es persistente el barbarismo) con
que nos hemos acostumbrado a pensar nuestro espa-
fiol, lo primero que a uno se le ocurre es identificar...
jmexicanismos!, y no considerar el léxico que es comiin
a todos los hispanohablantes, pero que se usa en México
y que tiene una riqueza de significados insospechada.
Hay palabras que a cualquier persona se le ocurre que
son mexicanas: apapachar, chamba, tlacuache, pepenar,
pero también son del espafiol mexicano democracia,
amparo, federalismo, sindicalismo, (suprema) corte, za-
patismo, cardenismo, incluso (teléfono) celular, embote-
llamiento, camién, gallo, asi como ldser, parnasianismo,
monismo, ménada, o metabolismo. Reconocernos los
mexicanos en el espaiol, centrados en él y no al mar-
gen de una lengua supuestamente monitoreada desde
Esparia, requeria comenzar por el principio: recogiendo
el vocabulario usado en México, desde la letra y la pre-
posicion a hasta el sustantivo zurrapa.

A partir de la ensefianza de varias experiencias de
recoleccién de muestras de lengua, resefiadas en la in-
troduccién al DEM, se construyd un Corpus del espariol
mexicano contempordneo (CEMC) con base en casi mil
“textos” (996) entresacados aleatoriamente de la literatu-
ra, el periodismo, las ciencias, las técnicas, las telenove-
las, las novelas rosa, los discursos politicos y religiosos,
asi como de grabaciones hechas previamente en todo
el pais y entre diferentes estratos sociales. Cada uno de
esos mil “textos” constan de dos mil palabras graficas
aproximadamente, por lo que el total de apariciones de
palabras gréficas en el CEMc consistié de 1891045. El
cemc comprende datos tomados de textos escritos desde
1921 —afio simbélico del comienzo del México posre-
volucionario— hasta 1974. Posteriormente, durante la
elaboracion del diccionario se afiadieron otros vocablos,
que fueron apareciendo y documenténdose ampliamen-
te durante el trabajo. El total de apariciones de palabras
se redujo luego, cuando se agruparon de acuerdo con
la tradicién de representacion de los vocablos en un
diccionario (por ejemplo, todas las formas conjugadas
en un infinitivo, o todas las formas de singular y plu-
ral en un solo vocablo). En ese momento se obtuvieron
64183 formas o tipos; posteriormente, durante el pro-
cesamiento de estas formas para incluir los vocablos en
el diccionario, se redujeron a 23 190 entradas en el bEMm.

;Por qué esa reduccién? Porque, como en todo anali-
sis cuantitativo de los datos de una lengua, hay palabras
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